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Tēmas: 1) Enerģētisko jaudu palielināšana vai energoefektivitātes kāpināšana un samazināts patēriņš; 2) „Jauno dabas resursu” (tīrs ūdens, daba, meži, zems iedzīvotāju blīvums) maksimizēšana ekonomikas un videi draudzīgas enerģētikas mērķiem vai ierastā zemes un mežu ekonomiskās vērtības izmantošana (pārtikas ražošana, mežistrāde).

Pirmā diskusijas tēma

Diskusijas kopsavilkums: diskusijas dalībnieki bija diezgan vienprātīgi par to, ka nākotnē Latvijas elektroenerģijas un enerģijas patēriņš tikai palielināsies un ka būs nepieciešama energoefektivitātes kāpināšana. Galvenais uzsvars uz energoefektivitātes celšanu tiek likts tieši mājsaimniecībās, nevis pakalpojumu un rūpniecības jomā. Galvenie priekšlikumi enerģijas taupīšanai – efektīvas siltumapgādes nodrošināša, atjaunojamo energoresursu izmantošana, u.tml.
Galvenās tēmas: valsts atbildība, veicinot energoefektivitāti; jaunu enerģijas tehnoloģiju izgudrošana/ieviešana; atjaunojamo energoresursu izmantošana

Enerģētisko jaudu palielināšana vai energoefektivitātes kāpināšana
Valstij ir jāveicina energoefektivitāte
Diskusijas dalībnieki bija vienisprātis par to, ka valstij ir jābūt aktīvam spēlētājam energoefektivitātes kāpināšanā. Daļa diskusijas dalībnieku uzsvēra (represīvu) fiskālo mehānismu izmantošanu („revolveris strādā efektīvāk nekā labi vārdi”), liekot patērētājiem kompensēt pārtērētos energoresursus, ieviešot nodokļus un tad ļaujot tirgum pašam sakārtot situāciju. Galvenais arguments viedoklī „tirgus visu sakārtos” bija tas, ka līdz šim Latvijā enerģija bijusi ļoti lēta, salīdzinot ar Rietumeiropas valstīm, tādēļ energoefektivitāte (un taupīšana) palielināsies reizē ar enerģijas cenas celšanos.
Vairums diskusijas dalībnieku gan uzskatīja, ka tikai fiskālie mehānismi vai tikai informēšana un izglītošanas kampaņas nevar ietekmēt energoefektivitāti, tādēļ valstij būtu jāveido gan fiskālie mehānismi (ne tikai represīvi, bet arī veicinoši, atbalstot tos ražotājus, kuri ir energoefektīvi), gan jāīsteno informatīvas kampaņas (tai skaitā, ietverot mācību par enerģētiku/energoedfktivitāti izglītības iestādēs).
Jaunu enerģijas tehnoloģijas izgudrošana/ieviešana: jāpārņem citu valstu pozitīvā pieredze, nevis jāinvestē jaunu tehnoloģiju izgudrošanā
Lielākā daļa diskusijas dalībnieku bija skeptiski noskaņoti par jaunu tehnoloģiju izgudrošanu Latvijā, taču uzsvēra to, ka mums nepieciešams pārņemt tehnoloģijas, kuras jau tiek izmantotas citās valstīs, piemēram, ūdeņradi (par to gan nav vienprātības). Tajā pašā laikā izskanēja arī ierosinājums attīstīt Latvijas zinātnieku potenciālu sadarbībā ar citu valstu zinātniekiem – neinvestējot jaunajos Latvijas talantos milzīgus līdzekļus, bet attīstot dažādas elastīgas shēmas. Izskanēja arī ierosinājums izpētīt veidus, kā nopļauto zāli var pārvērst efektīvā un transportējamā biomasā, lai ar to būtu iespējams, piemēram, apkurināt daļu pašvaldības pārziņā esošo ēku.
Par dažādu jaunu tehnoloģiju ieviešanu atskanēja atgādinājums – Latvijai ir jābūt ļoti selektīvai, izvēloties jaunus risinājumus: mums ir jāplāno un selektīvi jāizvēlas, kur investējam, lai palielinātu jaudas. Tāpat visi bija vienisprātis, ka elektroenerģijas patēriņš turpmākajos gados tikai augs, līdz ar to jaudas būs jāpalielina, taču ir iespējama arī enerģijas taupīšana, piemēram, siltumapgādē. Tāpat kā viens no piemēriem tika minēts siltumizolācijas materiālu ražošana – to ražošana gan patērē enerģiju un citus resursus, taču ļauj taupīt vēlāk siltumapgādes jomā, tādēļ, investējot jaunās ražošanās ir rūpīgi jāvērtē, kas ir lielāks – zaudējumi vai ieguvumi.
Ne visi diskusijas dalībnieki bija pārlieku cerīgi noskaņoti attiecībā uz jaunu tehnoloģiju enerģētikas jomā ieviešanu (arī parņemot citu valstu pieredzi): „ir demotivējoši runāt par brīnumtehnoloģiju ieviešanu”. Lai ieviestu jaunas tehnoloģijas/pārņemtu tādas, kuras citās valstīs (piemēram, ūdeņraža tehnoloģijas Korejā), ir jābūt gan mērķtiecīgai valsts politikai, atbalstam, fiskāliem stimuliem, gan izveidotai infrastruktūrai. 
Diskusijas laikā izskanēja arī konkrēta vīzija par to, kādus energoresursus izmantosim nākotnē: vismaz 10 turpmākajos gados gāze tiika saskatīta kā galvenais energoresurss, taču 2050.gadā – kodolspēkstacija, jo „saulē un kodolā ieslēptā enerģija ir ilgstoša, citi enerģijas veidi tādi nav”. Jāatzīst, ka gāze izpelnījā arī salīdzinoši skeptisku viedokli, jo „tas arī ir nosacīti bezgalīgs resurss”, taču enerģija Latvijai būs nepieciešama arī nākamgad un pēc pieciem gadiem, tādēļ visam jānotiek pakāpeniski.
Kā vēl viens ierosinājums bija pārņemt zemas (vai pat nulles) oglekļa emisijas tehnoloģijas, kā arī meklēt veidu, kā savākt CO2, kas nonāk dabā.

Atjaunojamo energoresursu izmantošana un Latvijas vide
AER: katram kokam ir divi gali
Diskusijas dalībnieki uzsvēra, ka Latvijā elektroenerģijas patēriņš turpmākajos gados strauji pieaugs, tādēļ ir aktīvi jāplāno, kā palielināt energoefektivitāti. Viens no piedāvātajiem veidiem bija atjaunojamie energoresursi. Latvijā tiem ir liels potenciāls: biomasas un efektīvāka koksnes izmantošana. Tajā pašā laikā ir rūpīgi jāplāno, kuras Latvijas teritorijas veltīt rapšu un kārklu audzēšanai, lai veidotu biomasu, jo šo produktu audzēšana tomēr noplicina bioloģisko daudzveidību un maina Latvijas ainavu: vai izvēlēsimies bioloģisko lauksaimniecību un ekotūrismu, vai atbalstīsim rapšu un kārklu audzēšanu. Tādēļ ir nepieciešams meklēt risinājumu „zaļo avotu” izmantošanai, netraumējot Latvijas zīmolu – dabu – un izsverot iespējamos ieguvumus un zaudējumus. (Viens no diskusijas dalībniekiem gan norādīja, ka līdz 2030.gadam gan par to nav īpaši jāuztraucas, jo vēl arvien ir pietiekami daudz neapstrādātās lauksaimniecības zemes, kuru iespējams veltīt biomasas audzēšanai) 
Viena no jomām, kur visvairāk iespējams taupīt, ir siltumapgāde, tādēļ, būvējot jaunas mājas, ir stingri jāplāno arī enerģijas patēriņš vēlāk: piemēram, lieli stikla logi veicina lielāku enerģijas patēriņu. Izskanēja arī ierosinājums izmantot AER tajās vietās (siltumapgādē), kur nav iespējams taupīt citā veidā. 

Plāni, pētījumi, stratēģijas, teritorija: kaut ko mainīt var, tikai rūpīgi plānojot
Diskusijas dalībnieki norādīja, ka Latvija diez vai arī līdz 2030.gadam būs spējīga 100% nodrošināt sevi ar enerģiju, tādēļ ir vērts veidot spēcīgu tīklu ar citām valstīm, piemēram, Zviedriju, Poliju, Somiju, lai deficīta apstākļos no šīm valstīm varētu iepirkt enerģiju lētāk, nekā tā būtu ražojama Latvijā. Tāpat diskusijas dalībnieki uzskatīja, ka Latvijā diez vai ieplūdīs jaunas rūpnieciskas ražotnes, tādējādi lielāks uzsvars uz enerģijas taupīšanu jāliek tieši mājsaimniecībās. Pakalpojumu un rūpniecības sfēru energoefektivitāti noteiks pats tirgus – jo dārgāka enerģija kļūs, jo lielākas priekšrocības energoefektīviem uzņēmumiem. 
Diskusijas gaitā sākās sarunas arī par Latvijas ceļiem un teritoriālo plānojumu: daudzos Latvijas pagastos ceļi ir ļoti sliktā stāvoklī, jo to remontu finansē no akcīzes nodokļa (kurš Latvijā ir salīdzinoši neliels) – varbūt nav efektīvi tas, ka „pie katras privātmājas laukos pieved pieci ceļi”? Šajā jautājumā diskusijas dalībnieku domas krasi atšķirās: ir dalībnieki, kuri uzskata, ka, varbūt pavisam nedaudz mainot, tomēr vajag stiprināt Latvijas rajonu sistēmu ar 26 pilsētām kā spēcīgu tīklu; taču bija arī viedoklis par ceļu infrastruktūras uzturēšanas dārgumu kā vienu no indikatoriem neveiksmīgai teritoriālai plānošanai Latvijā (rajonu sistēma). Izskanēja arī jautājums: ja Latvijā nebūs ceļu, kā mēs veicināsim tūrismu?
Visas diskusijas laikā uzsvars tika likts uz rūpīgu plānošanu (un plānu un stratēģiju saskaņošanu ar reālo situāciju un budžetu) un modelēšanu; diskusijas dalībnieki uzsvēra, ka nepieciešams pārdomāts Latvijas teritorijas zonējums: rezervātiem, tūrismam, bioloģiskajai lauksaimniecībai, ainavu areālam, kā arī rapšu audzēšanai.
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